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Richard Lauraire

Lahonte, la coopér ative viticole languedocienne et les patrimoines locaux!

Dansla plus grande partie de ses villages, e Languedoc se caractérise aujourd hui encore par
la présence d'un type de béai que les responsables régionaux des services culturels de
I"Inventaire reconnai ssent souvent comme éant “ sans caractére’? :
les coopéretive viticoles. S leur architecture tranche avec les éablissements identiques que
I’on trouve en Provence ou en Alsace, leurs parti-pris esthétiques ne sont pas sans rapport
avec les représentations collectives qui ont marqué leurs époques’ de congtruction.

La part honteuse des communautés viticoles : la coopérative

En effet, 9§ avant e gores la premiere guerre mondide, les images collectives opposent les
coopératives viticoles aux édifices cultuds dont elles partagent le caractére monumenta dans
une sorte d’ affrontement emblématique enthousiaste, dans les années 1930 a 1950, le succes
productiviste et industriel de la coopérative se retourne en quelque sorte contre dlle.

L’arivée d'une deuxieme génération de coopératives avec |'adoption des dispostions
proposées par Edouard Barthe qui aboutissent a la régulation progressive des marchés,

consacre la transformation définitive de ces inditutions ; and, nombre de viticulteurs, qui

jusqu’ dors, avaient observé sans'y prendre part ces regroupements souvent guidés par une
idéologie, commencent dors a adhérer aux projets coopératifs de telle maniere que les non
adhérents deviennent progressivement minoritaires dans les villages languedociens.

Les coopérateurs font construire dés lors des équipements qui font croitre leur capacité. Ces
innovations consacrent bien sOr leur réussite dans I’ adoption des méthodes indudtrielles, mais
elesont auss leur contrepartie symbolique qui va émerger gradudllement.

Vouées dés lors a une production quantitative qui les condamne a devenir ce que les
économistes* vont appeler ultérieurement des “usines a vin”, les coopératives commencent
désormais a étre associée a une image honteuse. Pendant longtemps les représentations
collectives appdleront “vin ordinaire’, ce vin de consommation courante, destiné jusqu’ aux

1Cet article est issu d' une recherche menée dans le cadre de I’ appel d offre de lamission du Patrimoine ethnologique :
“ Production, producteurs et enjeux contemporains de |’ histoire locale”.

2 I" exception des plus anciens bien sir.
3|1 est méme probable que les jugements autorisés contemporains qui organisent ces classements “esthétiques’ sont
loin d' étre étrangers ala genese des représentations  issues de leurs activités économiques.

4 voir les analyses rétrospectives de laDATAR, 1995, “LaMéditerranée inquiéte” Edition del’ Aube,



années 1960 a la population ouvriére ou militaire. Dans ce cheminement entre représentations,
il ne fait aucun doute qu'a joué le principe des “apports partidls’ de vendanges a la cave
commune propre a une grande part des coopératives languedociennes.
En effet, qudquefois pendant plusieurs dizaines d'années et jusgu'aux milieux des années
1970, ce réglement qui condtituait une rupture totale avec les conceptions collectivistes de la
coopérative viticole d' gpport total (que I’ on trouve en Alsace par exemple), a souvent incité
les viticulteurs a apporter lapart de leur vendange de moins bonne quaité et/ou lamoins mdre.
Cette pratique continuellement dénoncée mais prolongée par une sorte d' accord tacite entre
viticulteurs n'a pas &é sans ragpprocher la cave coopérative de I'image d'un lieu ou I'on
gpporte ses restes : asamilation facile que le terme funéraire de “caveal” gppelle presque
spontanément. Curieusement, au milieu des années 1970, le fossoyeur de la commune de
Maraussan est dors vécu comme un de ceux qui est le plus familier avec cette pratique, qui en
abuse méme, sgnaera un responsable de la coopérative de cette époque! S la pratique des
gpports partiels par les adhérents de Maraussan S éeint progressvement avec la diminution
du nombre de coopérateurs qui disposaient de ce droit, quelques coopératives voisines le
maintiennent encore quel ques temps.
Il faut auss sodigner lafragilité de ce vin, sadifficile conservation. A la différence des“vins de
garde’, cest un vin que I’'on ne pouvait fare viellir, sans mémoire donc et sensble au
trangport. S la production viticole de ce “gros rouge’ tant dénoncée et sans aucun doute
issue de I’ espace local languedocien, quelle identité celui-ci at-il rédlement pu revendiquer a
travers dle? Comment les producteurs ont-ils pu penser leur identité collective dans |e rapport
ace “marqueur culturd”? 1l faut inggter ici sur lanégation identitaire que ce vin générique apu
condtituer pour ses producteurs, renforcée plus encore par les emprunts réguliers inavoués
(mais connus de tous les familiers du monde viticole) qu'en faisaient encore récemment les
négociants bordelais? On comprend rétrospectivement que le statut de coopérative trop lié a
I"idée de production quantitative et de qudité anonyme, ait pu étre vécu honteusemen.
Rémy Pech cite (La coopération demain.. Colloque, 1997) les tentatives audoises et
héraultaises destinées a effacer ce terme du fronton des bétiments en s en tenant au seul terme
de caveau ou de cave, comme sa disparition soudaine encore récente sur les étiquettes des
bouteilles, au bénéfice d'initides plus discrétes . S.C.P (traduire : Socié&é Coopérative de
Production). Ce volontarisme dans la réduction du stigmeate dénote la force avec laguelle cette
identité a pu y étre refoulée. D’autres indices singuliers mais forts vont dans le sens de ce
satut dévalorisé de |’ ancienne coopérative ; en particuier le fait que ces derniéres années, les
fils des anciens adminigtrateurs de coopératives au moment de la reprise de leur exploitation
ont tres souvent tourné le dos a la forme coopérative en se réingdlant sous la forme de “ cave
particuliére’, condamnant par 1a-méme, les choix de la génération de leurs peres .
Du regte, il est devenu assez band de condtater qu'au sein des consells d° adminigtration,
entre les coopérateurs viticoles d apres-guerre et ceux qui Sindalent depuis quelques
années, “il yaeu un trou dans la succession des générations d administrateurs qui date des



années 60-70, les vieux adminigrateurs ont donc continué a diriger”. Dans I'Hérault, la
nouvelle coopérative intercommunale qui inddle son sege a Maraussan, restructurant le
groupement de producteurs, prolonge cette elipse et choisit ele-méme de se baptiser “Les
vignerons du Pays d Ensé&rune’.

Laquéte identitaire

Comment expliquer que les viticulteurs d' aujourd hui aient une s faible connaissance des
racines historiques de la coopération, Snon par une rare retransmission des savoirs historiques
aur les circonstances morales et idéologiques de cette fondation? On peut se demander S la
rareté et la difficulté avec laguelle les collections patrimoniaes liées a la culture viticole locae
ont pu ére réunies dans le biterrois en particulier, - a I’exception de quelques caves
particulieres privées ou de collectionneurs extérieurs au métier coopératif- n’ ont pas partie liée
avec ce phénomene. Les rares générations “ collectionneuses’ sont souvent plus récentes.
Dans I'Hérault, on peut déchiffrer le symptdme de victimisation par exemple a Maraussan,
dans |’ empressement d’ une association locae et de quelques dus locaux avoir la belle facade
de la coopérative inscrite a "I'inventaire des monuments historiques’. Cette protection
tellement souhaitée N'est pas a interpréter seulement comme une smple attention esthétique a
un béiment de caractére, mais comme la quéte de reconnaissance du réle historique de la
professon. L'un des responsables techniques de la cave envisagera méme “de la fare
repeindre, pour la rendre plus propre’, afin d accuelllir les congressistes de la coopération
viticole venus tout prés tenir leur réunion annudle. Le “ravdement de facade’ reléve
davantage d'un projet de rénabilitation goffmanienne du métier loca que d une retouche
matérielle!

Dans le méme sens la régulaité des mouvement sociaux qui ont longtemps agité la
population viticole du Languedoc peut étre anaysée, au dela des arguments recevables qui
insstent sur le réle pas toujours trés cohérent o un Etat régulateur de marchés (P.A.C) ou sur
une Situation primitive de “lutte de classes” (Lem W, 1991), comme la quéte d' une véritable
identité collective retrouvable jusgu’ dors dans le seul affrontement, faute de mieux ! Loin de
tourner la page avec le passg, les plans d’ arrachage que coordonnait depuis quelques années
I’ONIVINS, en applicatiorP des directives européennes, n'ont pas éé sans prolonger chez
certaing, cette afliction collective, dans un effet de “d§avu’ favorable a I'écloson d'un
processus de victimisation.

Cette hypothese n"est pas contradictoire avec les interprétations de Jesse R. Pitts (Pitts JR :
198D, sur “la communauté ddinquante’ francaise oui en leur temps marquérent

5 dans un programme qui prévoit aors, la réduction par trois du nombre de coopératives agricoles jusqu’al’ an 2000,
et le choix de cépages de qualité; il a été arrété en 1996 avec la prise de conscience des insuffisances de production au
niveau communautaire qui imposaient des exportations d’ Argentine.



I anthropologie de notre culture nationae. Elle y goute une singularité locae. On se souvient
en effet que ce chercheur américain concluait ses travaux en notant I’ambivaence de notre
culture qui favorisait les vaeurs d attachement a la regle et @@ méme temps le golt de la
rébellion contre ceux oui exercent I’ autorité: oscillation entre la passion de I’ Etat et la passion
contre le gouvernement®. Cette interprétation en terme de ddinquance loin d &re une
qudification “pénaé€’, pose I’ existence de formes de communications entre acteurs locaux et
nationaux qui passent par des modadités culturelles assez complexes, de nature stratégique
mais auss fondées sur des injonctions paradoxaes : comment traiter avec un pouvoir (de
régulation) qui ne réagit qu’ a sa contestation ou a des formesiillustrant cette derniere? Charles
Tilly Iui-méme (Tilly Ch : 1986) atendance a considerer que le systeme francal's est plus enclin
que dautres démocraties a des manifestations collectives débouchant souvent sur une
violence qui reste contenue e qui ne remet pas en danger ses cadres symboliques et
adminigrdifs.

On retrouve précisgment ce mouvement contradictoire au sein du mouvement viticole
languedocien : des attentes forte vis & vis de I’ Etat Providence (qui ont récemment nourri le
refus éectora du traité de Maagtricht par le sud viticole) reprises a chaque Congres annuel de
la Confédération nationde des coopérateurs viticoles?’, en méme temps que la contestation
continue de la puissance publique et la critique permanente sur ses capacités régulatrices des
marchés, a quoi il faut gouter pour les viticulteurs méridionaux, une touche trés
méditerranéenne de dérison e de moquerie qui a emprunté quelquefois aux figures
carnavaesgues (telles les manifestations biterroises des années 1958 et 1959) .

Seule exception inattendue au modée cité par JR PFitts : les coopératives... des jeunesses
catholiques entre les années 1920 et 1960 qui offre, par contraste, I'image d une
“communauté scrupuleuses” .

Il faut peut-étre voir aors la coopérative des années 50 et 60 d abord comme un  gppareil

revendicatif, organis® en réseau qui digposait ans d'une grande facilité de mobilisation
collective régionde. Les languedociens ont toujours déployeé vis a vis des ateintes a I’ ordre
public® une indulgence qui ne reste explicable que par la seule conscience de cette Situation

6 Le chercheur américain identifie I’origine de ce comportement derriére la culture scolaire et la réception de la
pédagogie (le chahut) qui caractérise le lycée francaise des années antérieures 2 1968 .

7Ains au dernier congres d’Agde, une motion de la coopération demandait qu'il y ait, dans la réforme de I'OCM
viticole, “laresponsabilisation des Etats & partir o une référence nationale de marché liée & des débouchés solvables...”

8 scrupuleuse car “ce mouvement enseigne alors la B.A. scoute, I'initiative collective et 1a confiance dans I"individu
aors que la communauté délinquante apprend al’individu a lafois la déification de I’ autorité, la méfiance d' autrui, la
rébellion et I'amour impossible” (I’ unanimisme intoxiquant et fragile du “contre”).

9En passant il faut noter que du coté des forces de I’ ordre, cette culture viticole n’est pas une réaité qui lui est
totalement extérieure ; les compagnies républicaines de sécurité du ministére de I'intérieur créées apres la deuxieme
guerre mondiale sont constituées d’individus qui, dans le Midi, sont souvent eux-mémes issus du milieu agricole, fils
exclus par le systéme de transmission de la terre viticole et contraints de réduire la révolte de fréres dont ils partagent
les valeurs. Ce n'est pas un hasard si apres quelques expériences malheureuses de maintien de I’ ordre non réussies
dans le Midi, le fonctionnement des compagnies républicaines de sécurité n’est plus régionalisé, pour privilégier les
interventions plus lointaines - voir “Sans haine et sans crainte : ethnologie du corps des C.R.S.”, Exposition et
Rapport pour le Ministére de I’ Intérieur.



étrange des coopératives, organisées en réseaul tres dense au point d impliquer d une maniére
ou d'une autre, la plupart des familles locaes. De la méme maniere, dans le dispositif de la
défense de la viticulture du Languedoc, les notables locaux - traditionnelement sociaistes et
ruraux - ont largement repris a leur compte, ces comportements collectifs en jouant sur le
registre de la victimisation rappelant le sacrifice historique des régions du midi par le pouvoir
central, écho d'un pass2 de résgtance lointain : celui de la période cathare, condtitutif du
model e protestataire de I’ homme d’ Ocio.

L’ affrontement violent de Montredon entre les viticulteurs du Languedoc et les “ compagnies
républicaines de sécurité “ en 1976 qui se traduira par la mort du commandant de
compagnie, et d un viticulteur marque une rupture dans le rapport a cette identité réactive.
Méme s I'image reste audacieuse, il S et peut-étre réaisé dors dans ce double événement
sacrificid de “I'opération Bacchus' que la 26° Compagnie Républicaine de Sécurité de
Toulouse consdére comme I'un des moments forts de son histoire locde, une forme de
“régéenération symbolique’ (Bloch M, 1993) de la société viticole : et une maniéere pour cette
derniere d en finir avec le pass2!

Ce n'est pas un hasard g affleure progressvement la question de I’hitoire locde au sein du
mouvement coopératif viticole du midi. Ces organisations professonndles tentent de devenir
de véitables formes entrepreneurides qui rationdisent leur fonctionnement, amédiorent la
qudité de leurs produits et assurent la communication/promotion de leurs activités. Les
travaux de recherches les plus récentst! montrent du reste que les caves les plus dynamiques,
ouvertes a I'innovation dissuadent davantage leurs adhérents des décisons d arrachage
comme s la préservation de I’identité vigneronne a travers le renouveau agricole éait encore
le meilleur moyen de la prolonger. On peut interpréter en ces termes le projet de mise en
vaeur de I’Higoire locae le plus condgstant du secteur agricole languedocien qui émerge a
Maraussan 12,

Mais comment traiter de son hitoire professonnelle quand cdlle-ci se trouve encombrée par
une période honteuse ou du moins, passée sous slence, un temps sans qudité, dont le
contraste se trouve encore conforté par les réussites oenol ogiques obtenues aujourd hui avec
les vins de terroirs du Languedoc? Cette smultanéité d'une honte collective qui devient
pensable, dicible aujourd hui, et d' une restructuration des identités locales liées a la viticulture
atravers leurs patrimoines n'est pas § paradoxade ; car ¢’ et bien la conscience retrouvée de
I"identité, qui rend possible d’ aborder le sentiment ce honte, d en parler et de le dépasser
(Tisseron S: 1998).

10 Marti C. : 1975, “L’homme d Oc”, Stock .

11ct Motais Monique : 1996, “Laterre et le Cep : identités professionnelles et identités locales des viticulteurs de
I"Hérault”. Rapport pour le Conseil Général de L' Hérault .

12 | a chaine publique FR3 présentera alors la cave de Maraussan comme un haut lieu de la contestation de la
Politique Agricole Commune de la CEE (émission du 12/01/96).



La production républicaine du patrimoine loca : les “vignerons libres’ de Maraussan

Le traitement de I’ historiographie & Maraussan, village ou nait, au début du secle le systeme
coopératif \iticole francais est ancien; il sera décrit de diverses manieres par les témoignages
de fondateurs!3 ou d'intellectuds contemporains qui contribuent a objectiver le modde
“socidige’ de Maraussan, et s offre rérogpectivement comme le produit des usages de
I histoire, par des acteurs locaux ou nationaux. On peut mettre en perspective ces initiatives et
les conjonctures qui donnent un sens a leur émergence.

Et d'abord du coté de I’ Education Nationale. L’ ingpection d académie de |’ Hérault par une
ingruction du 30 septembre 1920, relative au plan d éudes des écoles normaes, a engagél4
les jeunes professeurs a rechercher “les documents d’ histoire locae ou régionde, qui mieux
gue les ouvrages généraux, feront comprendre aux éeves les caracteres de certaines
périodes’. Cette misson est assumée par I’ ouvrage L’ Hérault géographique et historique’ de
1928, composé de choix de “lectures’ effectués par un ingtituteur de Servian et un professeur
de Lycée de Montpdlier. Ce document qui s offre comme modde a la pédagogie des
indtituteurs, présente I’ article d *un journdiste Alban Husson de la Dépéche du Midi, intitulé :
“Au pays des coopératives de vinification”, faute de textes proprement littéraires.

Les coopératives y sont définies par | utilisation de procédés de vinification qui les rangent du
coup dans le monde industrid. Cette littérature régionde témoigne entre deux guerres de
I"image glorieuse de ces édifices que I’'on compare dors a des “dreagnought aux armures
d acier”15, emportés dans |’ évocation du productivisme agricole.

Le texte n'ext d'alleurs que I'évocation des capacités d'accuell de ces organisations
nouvelles, qui sont aind hiérarchisées . Marsllargues se disingue comme la plus volumineuse,
et Siranté |a plus ancienne. La forme coopérative apparait en concluson comme le moyen
d accéder a la propriété individudle et a un statut socid pour des individus qui n'auraient
jamais pu y ariver seuld On voit bien le gatut résolument rédiste du document qui ne fait
plus, comme I'a proposé une littérature languedocienne pastorae |égerement plus ancienne,

13 Voir Cathala Elie : 1904, “Un village coopératif : Les Vignerons libres de M. (Hérault)” in Revue “Le mouvement
socialiste”, ou Michel Augé-Laribé (1903) dans le journa militant: “Peages libres’, le journal “Action socialiste et
action paysanne”’ (1905), la célébre revue “Le Musée socia” (1907). Ce dernier contribua a faire connaitre I’ expérience
languedocienne aux élites nationales.

14 Ces encouragements de |’ Etat, vis & vis des corps de I’ enseignement, ne sont alors pas toujours nécessaires ; il faut
noter la présence active des sociétés d’ enseignement populaire en particulier dans I’ Hérault qui, dés la fin du X1X°
siecle, s'activent fortement dans le hiterrois en prodiguant conférences, lectures, visites de musées et diffusion
d' ouvrages en mobilisant des groupes du corps enseignant trés majoritairement laiques sinon anticléricaux et
républicains.

15¢f «L’ Hérault géographique et historique” : 1926, Librairie Cavailles et Montels ; p71.
16 Marauissan créé 6 ans plustét, qui dispose alors d’ une faible capacité de vinification n’est donc pas cité; il s agit d’
une coopérative de vente.



I’évocation poétique du paysan vigneron en harmonie avec la naure environnante, mas
souligne les capacités d ascension socide permise par I’ organisation, dans un ton franchement
républicain! Bien S, le texte S insere dans une successon d extraits qui visent auss d' autres
pergpectives, viddiennes en particulier : puisqu’il Sagit ici de retrouver I’ histoire de la “petite
patrie’, et de I'amer pour mieux servir la grande (Thiesse AM : 1996, p7). L’ expérience
coopérative de la commune de Maraussan sera abordée pour ele-méme dans |’ ouvrage
publié en 1931, dénomme : “Lectures régionales du Languedoc-Roussilion”. Cette anthologie
de textes littéraires est la encore composée par deux hommes de |'enssignement : un
ingpecteur d enseignement primaire, Emile Joucla qui S est déja occupé de la parution d’un
ouvrage comparable pour la région de I’ Auvergne, et un Directeur d’ école Francois Bagué,
manifestement originaire du Languedoc. Ici le manuel expose un classement chronologique
(mois par mois) et thématique de textes ; I'un d'eux gopelé “Les vignerons libres de
Maraussan”, est Sgne par Albert Thomas qui connaitra une destinée remarquablel’” au Bureau
Internationa du Travail.

On retrouve ici le moment fondateur de I’ association et du projet coopératif placé ici non plus
sous le Sgne du socidisme collectiviste, comme le donnent a voir les textes du militant loca

Elie Cathaa par exemple, mais comme le modée du comportement entrepreneuria qui utilise
SES propres résealx de connai ssances pour organiser un projet collectif.

Il est donc question d’ une rationdité, d’ une aventure ou le sujet confirme sa propre confiance
en lui méme et dans ses propres capacités a agir sur |’histoire dans un sens qui concilie les
intéréts collectifs et privés. Dans le projet coopératif qui S identifie “aux temps nouveaux de la
République’, la congtruction de la cave coopérative restaure pour le coup un deuxieme temps
fondateur qui se donne a lire comme |*achévement du pouvoir d' associaion promu par la
Nation et dont témoigne, pour A Thomeas, |’ enseigne inscrite au fronton de la coopérative :

Travail ! solidarité! Cave coopérative ! Tous pour chacun! chacun pour tous!

Ce type de récit est donc écrit avant I’émergence des dispositions d Edouard Barthes qui

favorisent la régulation du marché viticole, et encouragent la générdisgtion du systéme
coopératif et salarge productivité viticole. Il est marqué par le caractere rare et expérimenta

de Maraussan et n’a pas encore a rendre compte de la représentation du vin sans qudité du

Languedoc, vin qui de son coté subit progressvement un effet de déclassement dans la
taxinomie des go(its collectifs.

Lalittérature grise de I’ historiographie
Il faudra attendre deux décades, et les années 1950 en particulier pour que plusieurs textes

historiographiques soient écrits par des générations différentes et successives d’ érudits locaux,
dans une sédimentation qui révéle des emprunts respectifs, du reste systématiquement non

17¢f schaper BW : 1960, “Albert Thomas, trente ans de réformisme social”, PUF.



signdés, soit entre érudits eux-mémes, soit vis a vis d higoriens savants. Ces érudits locaux
font aors avec ces derniers professonnels de I’histoire ce qu'il font avec leurs collégues
érudits : ils tirent de leur autochtonie la certitude de leur 1égitimité a faire I higtoriographie de
leur commune, au besoin en ignorant les higtoriens savants, quelquefois en empruntant sans le
sgnder une part de leurs travaux ; ils sont donc en quelque sorte, plus d'un lieu que d'une
discipling 1l faut donc probablement combettre le “bourdieussme’ spontanée qui, a cet

égard, “digne’ les érudits locaux sur les historiens savants dans la volonté de maitrise du

champ socid de la science historique (Gierl M, 1998).

Cette production issue d' érudits appartenant au corps de I’ enseignement quand ce n'est pas
au groupe des viticulteurs eux-mémes, consacrera une représentation de I’ historiographie de la
coopérative qui, sans Sy réduire, fera la part belle a la fondation du mouvement socia loca

largement nourrie par les textes anciens d’ Augé-Laribé. Ces cahiers manuscrits ne seront pas
publiés et garderont la forme d'une littérature grise, a une exception prés, remarquable du

reste. Cette discrétion générae ne peut étre réduite a de seules explications psychol ogiques.
L e refus oppose par ses collégues a Jean, qui en 1960 propose a son consall d’ administration
de cave, la publication d'un texte sur |’ histoire de sa coopéretive locae, n'est jamais que le
refus d' une professon qui ne trouve littéraement pas grand chose d estimable dans son

histoire et au dela, dans lareprésentation qu’ elle ad dle-méme.

Oublier lacoopérative ?

La seule monographie (Varaldi-Balaman P 1980) qui est publiée & compte d auteur, sur
I histoire de Maraussan”, concerne peu la coopération viticole et correspond & une véritable
“graégie d enracinement™® pour un propriétaire viticole revenant au pays, qui avait
longtemps pratiqué |’ absentéisme agricole, et dont les ancétres, N’ éaient pas précisément
favorables a la philosophie du systéme coopérétif. 1l décide dors de participer au pouvoir
locdl, et devient conselller municipd. On n'est pas 9 doigné du cas que signde Alban Bensa
(Bensa A 1992, p127-128) en montrant comment les “chefs’ kanaks du centre de “La Grande
Tere’ diffusent une interprétation de I’ higtoire locde qui “rdativise leur qudité d'immigré’ au
profit d une verson ou ils gpparaissent comme des horticulteurs, dont I’ enracinement devient
moins contestable face aux “maitres de la terre’, autorité concurrente menacant de cortester
leur 1&gitimité.

La sngularité de cette historiographie, réside dans la place que I’ auteur attribue a une période
de 150 ans qui a vu naitre et fonctionner la “république maraussanaise” des 1626, contre le
seigneur locd. Et I'on condate au fil des pages que |'ancétre Baamand, Consul de cette

18 Cf Bensa Alban : “Terre Kanak : enjeu politique d' hier et d aujourd’ hui. Esquisse d’un modéle comparatif”, in
Etudes rurales, 1992.



nouvelle république a eu une descendance qui S est illustrée dans la gestion locde : S le texte
fait dluson en trois pages au dernier chapitre, ala naissance de la coopérative, il se présente
d’ abord comme un hagiographie du XVIleme et du XVIlIéme siécle, époque triomphante de
la république des conauls et d’ une bourgeoisie locae émergente ayant go(té au pouvoir local.
Ce livre gppardit donc comme le prolongement d'une éude généadogique que |'auteur a
réalisée sur sa propre famille et qui accompagne un processus de notabilisation.

La coopérative, le commerce et I” historiographie.

Ce n'edt pas un hasard S un intérét patrimonia et clairement affirmé chez les coopérateurs
seulement en 1995, a partir du moment ou des objets et des photos anciennes de la cave
historique sont dérobés ; reconnaissance singuliére issue d un regard étranger qui conforte
dors | émergence interne d' une nouvele image de la coopérative et des “vins de pays’ du
Languedoc. La coopérative locde e la fédération départementale rédisent dors une
expogtion assez modeste du reste, qui traduit enfin yne certaine reconnaissance de son
histoire professonnelle.

En rédité, le projet se propose de faire croitre la sngularité de I’ image de cette coopérative
et de ses vins, pour séduire la clientée touristique de passage. Utiliser I'histoire du métier
comme moteur du développement commercid d'une entreprise Nest pas 9 origind. Le
paradoxe ici vient du fait que cette Stratégie marketing veut mettre en vaeur la naissance et
I"ingtallation du systeme coopératif a Maraussan, ¢'est a dire un événement qui consacrait en
fait le refus idéologique du négoce et des marchés.

En rédité, le tratement de I'information petrimoniae pour cette exposition qui seraréaisé par
un commerciad de la coopérative, avec le consail décisf d'un expert du patrimoine locd,
favoriseralamise en vaeur de documents iconographiques anciens, qui minorera le fondement
idéologique et politique de cette historiographie, pour n'en retenir que sa rédité solidariste et
Ses aventures entrepreneuriaes.

Comme g I'initiative avait suscité de nouvelles attentes, dle se voit suivie quelques mois plus
tard par un projet éditoria soutenu par la collectivité départementale, amenée non par un
érudit locd mais par un nouveau résident, sociologue de formation qui réunit un groupe de
travail a cette fin. Moins qu’ une tentetive de recherche individuelle, le projet de publication qui
s organise & Maraussan se pense d abord comme une forme d intervention destinée a réunir
des efforts locaux dga déployés, en exploitant I’ écrit historiographique le plus récent, amendé
des préconisations du groupe nourri par la littérature grise évoquée, dans I’ indifférence la plus
grande aux travaux des historiens savants.

La commune illustre pourtant depuis quelques années une sorte de “modde’ aux yeux des
historiens professionnels, et précisément dans ce genre S particulier que I’on nomme I’ histoire
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socide ou dans sa forme plus engagée que I'on qudifie d'*“higtoire du socidisme’. Du reste
nombre de travaux, ceux de Madeleine Rebérioux (Rebérioux M, 1975), de Rémy Pech
(Pech R,1975), ou de Genevieve GavignearFontaine (GavigneaurFontaine1983), ont
montré I'intérét historique du champ de la cooperation viticole, Mais ¢ est Jean Sagne en
particulier (Sagne J, 1980) qui a donné & Maraussan Une reconnaissance academicjue et o
en a fait un “objet historien”. Tous ces travaux scientifiques ont contribué a ce que cet
exemple incarne une sorte d exception sectorielle, puisqu’il promeut une population agricole
connuel® pour satraditionnelle apathie politique et militante, au rang de mouvement socid.

Une higtoire “bonne a penser”.

La publication finale sans totalement se focaliser sur les dix premiéres années du XX° sécle,
lui fait la plus grande place. On retrouve le contexte viticole origind du XIX° sécde ou
régnaient en maitre le muscat et quatre familles aristocratiques, la crise du phylloxéra et de
nouvelles opportunités de placements qui amenent le morcellement progressif des propriétés
locales.

Dans ce contexte qui favorise I'émergence des petits propriétaires viticoles, le militant
socidigte Elie Cathda réussit a créer le mouvement collectif viticole ; mouvement d§ja pien
préparé par I" existence de diverses organisations populaires : syndicat révolu-tionnaire, bourse
du travail, groupement d’ achat et caisse de crédit mutuel, qui fournissent au mouvement les
ressources idéologiques, matérielles et financieres : un méme groupe d individus fondateurs,
sous |a direction de Maurice Blayac va assurer la 9estion de la cave coopeérative pendant 40
ans. Cette coopérative qui se limite au début a la commercidisation, a “des principes de
fonctionnement socidiste’20, signde le document :

" Vente directe du producteur au consommeateur,

. Prix annue fixé al’ avance et congtant,

. Refus du libéralisme économique et de la concurrence,

. Collectivisation des bénéfices entre producteurs et consommateurs,

. Démocratie économique : 1 homme =1 voix,

. Qudlité du vin naturdl surveillée par un consell de surveillance ;

Le récit raconte ici encore comment cette coopérative va développer avec la Fédération
Coopérative socidiste de Paris, un réseau de vente important fondé sur plusieurs dizaines de

19 Ce statut historique particulier a dii rompre avec nombre de travaux qui tentaient de mettre en évidence
I'individualisme paysan ou la résistance a I'innovation des milieux agricoles ; on se souvient encore des travaux
sociologiques d'A. Touraine qui ne sont pas si anciens (1959) sur “les ouvriers d'origine agricole” dans leur difficile
adoption de “la conscience ouvriere”.

20M adeleine Rebérioux enverra a ces producteurs d' histoire locale un  jugement qui précise I’ orientation idéologique
de cette publication, en écrivant :* bien évidemment, vos sources ne se placent pas dans une perspective socialiste” .
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dépdts en France. Le milieu coopératif devient la cible “commercid€’ prioritaire des
“Vignerons Libres’ de Maraussan. La venue de Jaures en 1905 pour |'inauguration de la
nouvelle cave consacre sa reconnaissance comme “modde de solidarité’. La figure historique
du grand démocrate est désormais coextensive ala grandeur de la coopérative.

Mais les variaions des cours du vin et les surproductions conjoncturelles aéent des conflits
gque seule la solidarité des coopérateurs permet de réduire. Le succes commercia de
Maraussan est td qu'il va susciter des émules, en dépit de I'indiscipline de certaines
coopératives qui créent une concurrence déloyde. Ces conflits pousseront Maraussan a
organiser un redéploiement commercid vers la province et de nouveles dlientdes.

Ce dynamisme commercia se prolongera aprés la grande guerre et la cave de Maraussan se
modernisera progressvement : inddlation d une didtillerie, acroissement de la capacité de
stockage, autant d'innovations qui la conduisent de loin en loin d'abord a 1993, avec la
création du “groupement de producteurs’, réunissant huit caves,. puis en 1995, avec “les
Vignerons du Pays d Ens&rune’ qui renforce I’intégration de ces caves et le dével oppement
de la fonction commercide. Cette nouvelle organisation entrepreneuride sera mise en regard
du dynamisme du début du sSecle e présentée, en fin de texte, comme une forme
dachévement : crculaité généreuse, fréquente dans la vaorisation parimonide, au
croisement de lafigure du progres et de celle du cycle de “I’ éernd retour”.

Cette histoire est “bonne a penser”, car dle met entre parenthéses la période honteuse de la
viticulture coopérative languedocienne. L’adoption de I'higtoriographie maraussanaise
largement focalisée sur la période primitive et vertueuse de la fondation de la cave commune,
créé par la-méme les conditions de sa promotion comme modele d' action contemporaine et
donne I’ exemple d’ une *“ communauté scrupuleuss’ (Pitts JR : 1981, p299, note).

Lacompulsion higoriographique

Cette verson higoriographique était issue d'une production collective locde, dle fut
rapidement concurrencée quelques mois plus tard & Maraussan-méme, par la production de
nouveaux discours gu’ un collogue réunissant éus, viticulteurs, économigtes et historiens donna
I'’occasion de faire surgir®’. S I'événement consacrait de fait Maraussan comme un lieu
emblématique, il offrait surtout I’ opportunité d’ analyser la naissance de la coopération viticole
et ses évolutions au prisme d'interprétations différentes et contradictoires. Quatre figures en
émergent digtinctement :

-Lacoopération viticole nait pour la premiere fois a Maraussan avec un fondateur local.

21¢t Actes du collogue : 1997, Conseil Général/ODAC
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-Lacoopération n'est que I’ actudisation de vaeurs éernelles ;

-La coopération viticole locade prend sa source dans des initiatives historiques d ordre
politique ou pratique qui ont une dimenson nationde ;

-La coopération viticole et ouvriere n'est que la transfiguration de formes d’ organisation et de
compétences issues du Moyert Age ou antérieures alarévolution industridle.

Ces gpproches sont bien sir en adéquation avec les territoires ou les registres sur lesquels
leurs producteurs s autorisent a discourir : loca pour I édile municipd, idéologique pour I'du
cantonal, spéculatif pour les univerdtaires, enfin stratégique pour le responsable viticole
départementa.

Ce dernier propos en rédité apparait fort origina et congruit sur de véritables rationdisations
idéologiques ; sinscrivant dans un registre historiographique, il vise d'abord a revenir sur
I"image de la coopérative viticole héraultaise.

“ Au niveau historique, contrairement a ce que I'on croit, la coopération n'est pas née en 1901 a
Maraussan, mais au Xllesiécle, il y avait des gens qui étaient organisés plus ou moins en systéme
coopératif autour des fromages de gruyeére, donc c'est pas d'aujourd'hui ! C’est en 1867 qu'on a
commenceé a essayer de mettre en place un "statut du systéme coopératif’ et que cela a échoué au
fil desans, pour arriver jusgu’ a ce dont nous sommes encore trés fortement inspiré ; c'est-a-dire a

1972, date qui a permis d'obtenir |'or ganigramme du systéme coopér atif”

Cette tentative immédiate de rénvention des origines de la coopération qui est renvoyée aune
époque pré-révolutionnaire, se pose en rédité contre une lecture idéologique et syndicaiste du
mouvement coopérétif.

“ On a une tendance assez traditionnelle, en France et méme dans |'Europe, de considérer que la
coopération est issue d'une “ aventure politique politicienne” qui veut régler ses comptes avec le
capitalisme un anticapitalisme primairerouge ; on nous présente souvent avec une image tout a|

fait désuéte “ .

La quéte volontaire d un référent communatariste avec |’ exemple des “Fruitiéres du Jurd’, le
choix des innovations réglementaires de la 3° République et I'accent mis sur le traité de
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Rome?®, produisent une esquisse historiographique largement en retrait par rapport a
I higtoire “socide’ de la coopération viticole.

Mais plus encore, I'interprétation de I histoire de la coopération viticole S ancre ici dans un
rapport renouvelé au territoire et a la terre ou le coopérateur est avant tout un producteur
agricole, un paysan rivé a son terroir contre I'image du commercant que pourrait y voir le
Trésor Public ou cdui d un proléaire hanté par les mouvements sociaux. Ce qui reste singulier
dans cette rhétorique, c'est le soin pris a fuir les époques d émergence des mouvements
ouvriers pour retrouver dans un au-dela de I’ époque préindustrielle, des référents paysans®,
renvoyant a un traitement des rgpport sociaux qui Soit communautaire sans étre socid.

L’intercommundlité, la coopération et le patrimoine.

Dans le département de I'Hérault, S le regroupement ou la fusion des caves sont al’ ordre du
jour, pour des raisons économiques évidentes, ce mouvement a éé lancé sans retard par

Maraussan et les communes dentours qui ont fusonné leurs coopéraives au sein du
groupement de producteurs, puis d’ une coopérative a sections territoriales : “les vignerons du
pays d Ens&rune’. Du coup, la question des dratégies de communication de la nouvelle
organisation est devenue plus complexe : comment inventer de nouve les formes de promotion
de la coopérative, qui non seulement ne soient pas contradictoires avec la tendance spontanée
des villages a favoriser leur propre espace d’ gppartenance, mais favorise une image collective
supra-communae?

Le défi n'éat pas pase ingpercu et la presse locde, jamas avare de “comparaison
higorique’, avait dgainscrit la création de la nouvelle organisation dans la reprise du scheme
du regroupement : celui du solidarisme que les premiers coopérateurs avaient inauguré en

1901, comme celui des paysans qui S éaient groupés dés le VI° secle avant JC autour de
|’ oppidum o Ensérune! Le soin pris>* & ne pas s en tenir aun seul exemple témoignait d§aen
creux de ladifficulté atraiter d un territoire auss large sans en désavantager une partie.

La nouvele coopérative intercommunale sans renoncer a |’higtoriographie précédente
développe depuis, une dratégie de communication réorganisée vers le patrimoine naturel,

22 Cette légidation internationale a permis de réaménager au besoin les principes traditionnels de la coopération :
notamment le principe 1 homme = 1 voix, €lle module I’ exclusivisme, et revalorise les parts sociales : Voir Zévi A,
Monzon JL : 1995 “Coopératives, marchés, principes coopératifs’, CIRIEC : De Boeck Université

23Opposée a ces registres, la fédération régionale des “caves particuliéres’ préfére se définir dans un rapport plus
étroit a I'déitisme sociologique. Son président, Bertrand du Tremblay qui préface le guide régiona des caves
particulieres (édité par la Région et la Fédération des caves particulieres), ne répugne pas a justifier son ftitre
évocateur: “Domaine, caves et chateaux vignerons du Languedoc-Roussillon”, par la remarque selon laguelle sont
signalés les véritables précurseurs des vins du 3° millénaire, renouant avec I'image que les bordeaux ont depuis
longtemps acquise, associant leurs vins aux Domaines chételains.

24| aMarsaillaise du 21/09/ 1997
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cette démarche se double désormais de nouvelles pratiques d aménagement de I’ espace, en
particulier des friches et destaus.

“Il y avait sur cette zone, deux nids de pies griéches rarissimes, on a eu des conflits avec
| association écologique Pégase qui voulait les protéger... on les a rencontré et ils nous ont
persuadé .

Désormais on travaille avec cette association avec des mesures agro-environnementales pour
maintenir le biotope. Les viticulteurs de la zone ont montré qu’ils étaient capables de travailler
en bordure de leur parcelle, en plus de leur métier de base, d'y créer des prairies, car pour que
les pies griéches se développent il faut qu’il y ait une mosaique de paysages, d' ou le logo de la
coopérative; il faut gu’elles puissent chasser et se poser, qu’elles puissent repérer ses proies a
partir de perchoirs. Il y a un cahier des charges maintenant que les propriétaires doivent suivre

avec des options différentes.”

Le souci écologique des coopérateurs du Pays d Ensérune ne s est pas limité a cette aire des
basse plaine de I'’Aude, il a depuis, &é diffusé au nord, & sa généraisation progressive au
“pays’ traduit la tentative des dirigeants pour trouver a I’ ensemble des caves du groupe, une
référence commune qui marque sa communication et ses promotions publicitaires. Sil ne sy
réduit pas, ce comportement est assurément présenté auss comme la conségquence logique d
"une lutte raisonnée’ qui arenoncé aux traitements “tout-chimiques’ des parcelles.

Cette stratégie et montrée en effet comme modéle aux autres coopératives de I’ Hérault par la
fédération départementale car dle incarne non seulement I’ invention d’ une gppartenance, mais
auss une atitude plus générae vis a vis du traitement des friches issues de I’ arrachage, et de
la pollution symbolique que ces derniéres représentent pour la profession viticole. Au fond, on
trouve dans le souci paysager des coopérateurs du pays d Ensérune, laforme la plus achevée
de négation de la déprise, le traitement manifeste de la souillure symbolique (Douglas M. 1971 :

p 24) gudle représente pour la profession. 1l y a probablement encore dans cette rigueur

hygiénige, latentation d éradiquer tout stigmate qui serait la encore, comme la marque de la
viellle honte historique. Du coup, la figure du vignerortjardinier des coopérateurs du pays
dEns&rune rgoint les refondations historiographiques des responsables  fédéraux
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départementaux rejetant®® toutes références aux représentations proléariennes et syndicales
de la coopération viticole du département. Ces représentations ont des effets manifestes sur la
communication publicitaire.

Désormais, deux plaquettes sont offertes aux clientéles des vignerons du Pays d’ Ensérune.

L’ une gppelée : “une mosaique de saveurs’, qui agrége la promotion de I’ environnement loca
et la communication des ancrages higoriques du pays, avec un référence forte faite aux
“Vignerons Libres’, symbolisant la solidarité professonnelle, le souci continu d’ obtenir un vin
neturdl et le dynamisme commercid. Ce document vise la dientde nationde et locae de la
coopéretive : “les clients de passage’.

L'autre gppelée “25 deécles d'histoire’, ou sont précisés les soucis de préservation de
I" environnement et des espéces avicoles rares, qui Signde les Stes higtoriques et naturds de la
zone : |’ oppidum d’ Ensérune, I’ &ang de Montady, I’ Abbaye romane de Foncaude, les éang
de Vendres et de Capestang, ke Cand du Midi, et la collégide de Capestang ; les déments
citésic renvoyant al’ histoire médiévae ou naturele26 du pays, dans la volonté explicite de ne
pas citer des événements plus contemporains, et déterminés par une préoccupation ethétique.
Ce document s adresse aux gros clients des marchés internationaux et au marché américain en
particulier.

Plus que la singularité de ces divers rgpports a I’ historiographie??, et aux patrimoines, ce qui
reste énigmatique dans I'exemple de cette coopération viticole languedocienne longtemps
réduite au slence, C'est leur multiplicité compulsive récente, leur indstance mouvante,
contradictoire. Comme s la gestion des patrimoines n' éait jamais qu’'un maniere de signifier
les lieux, d'en épuiser toutes les formes de différenciations, au moment ot la mondidisation
des marchés viticoles dilue I'espace loca pour n'en retenir que les pdles d excellence
proclamés, qui peuvent accéder ala divison internationale des marchés. De méme, on ne peut
tout & fait ignorer dans cette effervescence, I’ émergence des compétences intercommunales
qui suscitent a leur tour des formes particulieres e supracommunales de patrimoniaisaion
visant la mise en place de nouveles agppartenances ; tout cda au moment ou les flux
tourigiques eux-mémes sont UPPosEs ne pas se suffire du patrimoine exaté par les
autochtones et gppellent des médiateurs extérieurs ou professonnels. Les politiques ne sont

25La consultation du site Internet de la fédération des vignerons coopérateurs qui permet d’ obtenir des informations
sur diverses mopératives de I'Hérault et leurs produits, signale par une chronologie bréve la spécificité de ces
producteurs ; il est singulier de constater la grande place faite aux racines romanes ou pré-révolutionnaires des terroirs
viticoles ; Moliére, le Prieuré de Cassan, le Vicomté d' Aumelas du X11° siecle... , forment autant de choix publicitaires
qui veulent associer | espace, ala durée du temps et a des figures héroiques prérévolutionnaires ou préindustrielles.
26|_es deux patrimoines historiques et naturels y sont traités comme des décors et leur réunion n'a d’ autres prétextes,
que de rendre possible s besoin la vérification des conditions de sécurité alimentaire (la “tracabilit€’) jusqu’ au
domaine de la zone géographique de production.

27qui du reste peuvent étre intégrés dans des créations théatrales ou faire I objet o un réle particulier dansle rite de
passage aménagé par la profession coopérative pour les nouvelles générations.

16



bien sir pas étrangers a ce mouvement et le renforcement de leur intérét pour les patrimoines
ruraux, organisateurs de légitimité politique territoriale, et a la mesure de la conscience de
I’é@oignement du pouvoir de décision hors de I’ espace loca, magré la décentraisation, en
particulier dans la viticulture. Faire de |’espace avec du temps et du paysage et ceci sous
diversregistres opératoires, la est peut-étre le seul sens de cette frénésie patrimoniae?s.

28| es négociants, rivaux séculaires de la coopération et par définition non enracinés commencent & se porter
acquéreurs de domaines pour associer les produits rachetés a une référence territorialisée.
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